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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2700580 - MS (2024/0271403-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

CORREU
CORREU

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

. GILMAR ANTUNES OLARTE

: RODRIGO ROCHA BELINI - MS022729

: ANDREIA NUNES ZANELATO

: TIAGO BUNNING MENDES - MS018802
NATHALIA ROCA BOLIK FRANCA - MS016412
JEFERSON BORGES DOS SANTOS JUNIOR - MS025201

: EVANDRO SIMOES FARINELLI

: RUBEN ANTONIO MACHADO VIEIRA MARIZ - DF028389
RICARDO CRUVINEL CARDOSO - MS016646
ELIZEU DIONIZIO SOUZA DA SILVA - MS024500

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

. IVAMIL RODRIGUES DE ALMEIDA

: CHRISTIANE GOMES CAMARGO FARINELLI

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por EVANDRO SIMOES FARINELLI contra
decisdo que inadmitiu o seu recurso especial manejado contra acérddao do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, assim ementado:

APELACOES CRIMINAIS — LAVAGEM OU OCULTACAO DE BENS,
DIREITOS E VALORES. RECURSOS DA DEFESA. PRELIMINARES — NAO
ACOLHIDAS — INEPCIA DA DENUNCIA — MATERIA SUPERADA COM O
ADVENTO DO DECRETO CONDENATORIO — ALEGADA VIOLACAO AO
DEVER DE MOTIVACAO INSCULPIDO NO ART. 93, IX, DA

CONSTITUICAO FEDERAL - |INOCORRENCIA - SENTENCA
CONDENATORIA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. MERITO -
ABSOLVICAO - IMPOSSIBILIDADE - CONJUNTO PROBATORIO

ROBUSTO E INDENE DE DUVIDAS — PRETENDIDA APLICACAO DA
REDUTORA DO ART. 29, §1° DO CODIGO PENAL (PARTICIPACAO DE
MENOR IMPORTANCIA) (APELANTE IVAMIL) — INAPLICAVEL — PEDIDOS
DE REDUGCAO DA REPRIMENDA, ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISIONAL E SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL (APELANTE
ANDREIA) — NAO ACOLHIDOS — DETRACAO PENAL — DESCABIDO -
COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUCAO PENAL.RECURSO
MINISTERIAL — PRETENDIDA CONDENACAO DOS APELADOS PELOS
FATOS 01, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10 e 11 — IMPOSSIBILIDADE -
INSUFICIENCIA PROBATORIA — PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO.
SENTENCA MANTIDA — RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

Edicdo n° 176 - Brasilia, Disponibilizagdo: sexta-feira, 15 de agosto de 2025 Publicagéo: segunda-feira, 18 de agosto de 2025
Documento eletrénico VDA49491953 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 14/08/2025 19:32:06

Codigo de Controle do Documento: 41cedf11-b261-42cd-a46d-ccd46ba6f7d5



A parte agravante sustenta a insubsisténcia dos o&bices apontados na
decisdo de inadmissibilidade, requerendo o conhecimento e provimento do recurso
especial interposto (e-STJ fls. 5615-5626).

Contraminuta apresentada (e-STJ fls. 5634-5626).

O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e desprovimento do
agravo (e-STJ fls. 5657-5669).

E o relatorio.
Decido.

A despeito dos argumentos apresentados, o0 recurso nao apresenta
elementos capazes de desconstituir as premissas que embasaram a decisdo agravada,
que merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base na Sumula n. 7
ISTJ (e-STJ fls. 5393-5394). Nas razdes do agravo, a defesa sustenta que a questao é
puramente de direito.

Contudo, a pretensdo absolutéria do agravante, fundada na suposta
auséncia de provas do nexo de causalidade entre a infragdo antecedente e a aquisicao
do imével, demanda, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatério
dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial.

O Tribunal a quo, soberano na analise das provas, manteve a condenacao
com base em um exame aprofundado dos elementos dos autos, concluindo que o
agravante atuou como interposta pessoa ("laranja") para ocultar patriménio de origem
ilicita dos corréus. Extrai-se do acérdao recorrido:

"Dos autos resta claro que Gilmar Olarte, utilizou-se do dinheiro proveniente
de ato ilicito na aquisi¢cdo do terreno localizado no Residencial Damha I
(vide condenacgao proferida nos autos de n° 1602581-24.2014.8.12.0000),
com o auxilio de sua esposa, Andréia Nunes, que ficara responsavel pela
coordenacgao e supervisdo da construcdo do imoével. [...] Certa também ¢é a
participacao do réu Evandro Simdes como 'laranja' da empreitada criminosa,
tendo adquirido e escriturado o imével em seu nome com dinheiro de origem
ilicita, ndo comprovando o porqué de ter 'investido' no terreno. Vale lembrar
que, conforme sua Declaragdo de Imposto de Renda, Evandro Simdes, no
exercicio de 2014 - ano da compra do imével, o apelante auferiu
rendimentos no valor de R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), montante
incompativel com o valor referente a compra do imovel." (e-STJ fl. 5133)
Dessa forma, para se chegar a uma conclusdo diversa da firmada pelas
instancias ordinarias, de que o agravante ndo agiu para ocultar bens de origem ilicita e
que possuia lastro financeiro para a aquisicdo, seria imprescindivel reexaminar as
provas documentais e testemunhais que formaram o convencimento do julgador,
providéncia que encontra obice no enunciado da Sumula n. 7 desta Corte. O mesmo
impedimento se aplica aos recursos interpostos com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional.
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Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS E
LAVAGEM DE DINHEIRO. PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. AGRAVO
DESPROVIDO.

Ill. Razbes de decidir3. A decisdo monocratica fica mantida, eis que o
acoérdao recorrido demonstrou, com riqueza de detalhes, a configuracao dos
delitos imputados ao agravante, ndo havendo insuficiéncia probatéria.

4. A aplicagao do principio do in dubio pro reo ndo é cabivel, ja que a revisao
do entendimento alcangado pela Corte de origem demandaria o revolvimento
do conjunto fatico-probatério, vedado pela Sumula 7 do STJ.

[.]

IV. Dispositivo e tese7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A aplicagdo do principio do in dubio pro reo nao é
cabivel quando a condenacao esta fundamentada em provas robustas e nao
ha necessidade de revolvimento do conjunto fatico-probatério. 2. A
existéncia de circunstancias judiciais negativas justifica a fixagdo de regime
mais gravoso e a negativa de substituicdo da pena por restritiva de direitos".

[...]

(AgRg no AREsp n. 2.599.800/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de 3/1/2025.)

Ante o exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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